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Resumo: O presente artigo trata do reconhecimento como meio de prova no processo penal.
Primeiro, é importante destacar que o ordenamento juridico brasileiro se pauta no sistema
acusatério e, usa dos meios de prova para fundamentar suas decisdes. Um dos meios de prova
utilizado é o reconhecimento de pessoas e coisas, que tem previsao legal no art. 226 do Cédigo
de Processo Penal. O objetivo do reconhecimento de pessoas e coisas, é auxiliar na busca da
verdade na investigacdo preliminar ou na fase processual, sendo este um ato eminentemente
formal que detém trés fases, no entanto este procedimento formal ndo é observado na prética.
O tema se mostra relevante, porque gera através da seletividade penal e do racismo estrutural
fundamentos ilicitos a priséo cautelar e a condenagéo.
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INTRODUCAO

O processo penal brasileiro adota o sistema acusatorio, no qual as decisfes judiciais
devem ser fundamentadas em provas obtidas de maneira licita e respeitando garantias
processuais. Um dos meios de prova previstos, especialmente na fase de investigacédo
preliminar, € o reconhecimento de pessoas e coisas, regulado pelo art. 226 do Codigo de
Processo Penal. Trata-se de um procedimento formal que, frequentemente, ndo é observado na
pratica, o que gera debates na jurisprudéncia acerca de sua validade. Em razdo da evolucéo
epistemologica mais garantista no Superior Tribunal de Justica (STJ), tem-se defendido que a
inobservancia desse procedimento deve ser tratada como causa de nulidade, nos termos do art.
564, 1V, do Codigo de Processo Penal. Essa perspectiva busca garantir a observancia dos
principios constitucionais da presuncdo de inocéncia e do devido processo legal, previstos no
art. 5°, LV, da Constituicdo Federal de 1988.

Diante disso, as falhas no reconhecimento de pessoas e coisas tornam-se preocupantes,
sobretudo quando inseridas no contexto da seletividade penal, que reflete o racismo estrutural

presente no sistema de justica brasileiro. Reconhecimentos equivocados, muitas vezes baseados



em falsas memorias, tém o potencial de levar a condenacéo de inocentes, com impactos severos
nos direitos fundamentais. O presente artigo tem como objetivo geral analisar a fragilidade do
reconhecimento de pessoas como meio de prova, enquanto os objetivos especificos incluem
demonstrar a influéncia do racismo estrutural e da seletividade penal nos erros de
reconhecimento, bem como explorar os fatores que tornam o procedimento falho, como a
influéncia de falsas memérias.

Além disso, busca-se discutir como o contexto social brasileiro, pautado no
"etiqguetamento” de determinadas pessoas com base em caracteristicas fisicas e
socioecondmicas, contribui para erros judiciais. Nesse sentido, o estudo fundamenta-se na
teoria do etiqguetamento, que explica como certas condutas e pessoas sdo rotuladas como
criminosas, em especial individuos de baixa renda e caracteristicas afrodescendentes,
reforcando a estigmatizacao de grupos vulneraveis e a aplicacdo desigual da lei.

O artigo esta estruturado em trés capitulos principais. O primeiro capitulo, intitulado a
compreensdo da prova no processo penal, sob o vies do sistema acusatorio, aborda os
fundamentos do sistema acusatoério e a relevancia das provas para a formacgéo do convencimento
judicial, destacando a necessidade de respeito as garantias constitucionais no processo penal. O
segundo capitulo, reconhecimento de pessoas e coisas como meio de prova e seu procedimento,
analisa o procedimento estabelecido no art. 226 do Cddigo de Processo Penal, suas
formalidades e a importancia de sua correta aplicacdo para a obtencdo de uma prova confiavel.
Ja o terceiro capitulo, fragilidade do reconhecimento como meio de prova e a seletividade penal,
discute os erros frequentes no reconhecimento de pessoas e coisas, suas causas € as
consequéncias para o sistema de justica, com destaque para a influéncia do racismo estrutural
e das falsas memorias.

A metodologia empregada no presente trabalho é de natureza qualitativa, baseada em
pesquisa bibliografica e documental. A analise considera doutrinas juridicas, jurisprudéncias e
estudos sobre seletividade penal, racismo estrutural e falsas memdrias, além de dados
estatisticos que refletem a realidade do sistema de justica penal brasileiro. Essa abordagem
permite uma andlise critica e interdisciplinar sobre o tema, relacionando aspectos juridicos e
sociais com a aplicacédo pratica do direito.

Portanto, o artigo busca evidenciar as fragilidades do reconhecimento de pessoas e
coisas como meio de prova, considerando seu impacto nos direitos fundamentais e no contexto
da seletividade penal no Brasil. A analise proposta é essencial para compreender os desafios
enfrentados pelo sistema de justica e promover uma aplicacdo mais justa e igualitaria do direito

penal.



1. A COMPREENSAO DA PROVA NO PROCESSO PENAL, SOB O VIES DO SISTEMA
ACUSATORIO

O conceito e a funcdo da prova no processo penal sdo importantes para melhor
compreensdo do tema reconhecimento fotografico. Trata-se de um instrumento usado para
reconstituicdo aproximada dos fatos previamente ocorridos, para que o juiz melhor exerce o seu
crivo de julgamento e que este esteja embasado em elementos faticos e concretos, assim,
minimizando a possibilidade de um julgamento erréneo.

Nesse sentido, Aury Lopes Junior?!, afirma que:

O processo penal, inserido na complexidade do ritual do judiciario, busca fazer uma
reconstrucdo (aproximativa) de um fato passado. Através — essencialmente — das
provas, 0 processo pretende criar condi¢fes para que 0 juiz exerca sua atividade
recognitiva, a partir da qual se produzird o convencimento externado na sentenca.

Portanto, a prova produzida € do processo e tem como destinatario o juiz, isso porque
0 juiz ao julgar usara a verdade processual, ou seja, aquela que melhor se assemelha a verdade
dos fatos com a maior coincidéncia possivel, mas que ndo necessariamente € a verdade real. A
busca da verdade real no processo penal ndo é possivel, devendo assim, o julgador se pautar na
verdade processual para proferir sua deciséo.

Deste modo, as provas produzidas no processo sobre o crivo dos principios
constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, se diferem dos atos de investigacéo
produzidos durante o inquérito policial. Com relacéo as provas produzidas no inquérito policial,
estes sdo chamados pela doutrina de atos de investigacao.

A denlncia ou queixa-crime necessita de elementos de convicgdo para ser proposta
pelo Ministério Publico ou pelo particular. Por conseguinte, os atos de investigacdo vao
embasar o inquérito policial, o que ensejara a justa causa para deflagrar a acdo penal, que sera
analisado pelo juiz no momento do recebimento ou ndo da acdo e apenas neste momento o juiz
podera usar estes elementos produzidos em sede inquisitiva, administrativa e pré-processual
como meio de justificativa, isso porque tais atos de investigacdo ndo podem ser usados para
embasar eventual condenacgdo do acusado, salvo as provas irrepetiveis, cautelares e antecipadas
que sdo excecdo ao principio do contraditorio e da ampla defesa e sdo consequentemente
passiveis de valoracdo pelo magistrado.

Nesse sentido, Aury Lopes Jinior?, afirma que:

1 LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 352.
2 1bid, p.156.



E inviavel pretender transferir para o inquérito policial a estrutura dialética do
processo e suas garantias plenas, da mesma forma que ndo se pode tolerar uma
condenacdo baseada em um procedimento sem as minimas garantias. Como
equacionar o problema? Valorando adequadamente os atos do inquérito policial e, nas
situagBes excepcionais, em que a repeticdo em juizo seja impossivel, transferindo-se
a estrutura dialética do processo a fase pré-processual através do incidente de
producéo antecipada de provas.

No entanto, é importante destacar que as provas produzidas no inquérito policial além
de serem capazes de deflagrar a acdo penal, estas também sdo aptas a fundamentarem medidas
cautelares.

No que tange as provas irrepetiveis, cautelares e antecipadas estas dizem respeito a
provas que devem ser colhidas no momento em que sao descobertas, sob pena de perecimento,
tem como exemplo, as provas técnicas realizadas pelos peritos.

A prova serd trazida ao processo de formas distintas a depender do sistema em ira ser
aplicada. Isto porque no sistema inquisitorial o julgador tem dialética instrutoria, podendo
assim, investigar, acusar e julgar, o que evidencia a falta de paridade de armas para com a
defesa. Ja no sistema acusatorio o juiz apenas se limita a funcao de julgar, isso porque ha clara
divisdo entre acusacdo, defesa e julgador.

Nesse sentido, Renato Brasileiro de Lima®:

O sistema acusatdrio caracteriza-se pela presenca de partes distintas, contrapondo-se
acusacdo e defesa em igualdade de condices, e a ambas se sobrepondo um juiz, de
maneira equidistante e imparcial. Aqui, ha uma separagdo de funcdes de acusar,
defender e julgar.

Contudo, a classificacdo correta para o processo penal brasileiro é neoinquisitorial.

Neste sentido, Aury Lopes Jr.*:

Classificamos de neoinquisitorial, pois é uma inquisi¢do reformada, na medida em
gue, ao manter a iniciativa probatéria nas méos do juiz, observa o principio inquisitivo
que funda o sistema inquisitério. Claro que ndo o modelo inquisitério historicamente
concebido na sua pureza, mas uma neoinquisicdo que coexiste com algumas
caracteristicas acessorias mais afins com o sistema acusatério, como a publicidade,
oralidade, defesa, contraditorio, etc. N&o se trata de pésinquisitorial porque isso nos
daria uma noc¢do de superagdo do modelo anterior, o que ndo € de todo verdade.

Em sintese, no Brasil, apesar da Constituicdo das Republica Federativa de 1988 no seu
bojo ter consagrado diversas garantias do processo acusatorio, o Codigo Penal de 1941 é

pautado no modelo inquisitivo, assim grande parte da doutrina classifica o sistema brasileiro

3 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. Salvador: JusPodivm, 2016. p.39.
4 LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p.357.



como neoinquisitorial, um exemplo disto é a disposicao sobre prevengdo como causa de fixacdo

de competéncia.

2. RECONHECIMENTO DE PESSOAS E COISAS COMO MEIO DE PROVA E SEU
PROCEDIMENTO

O conceito de reconhecimento para o direito brasileiro se pauta na verificacdo, na
confirmacdo que se da através de recordacdes empiricas. Portanto, aplica recordacdes passadas
ao presente momento para identificar pessoas e coisas e transformar esta percepgdo em um meio
de prova.

Fernando da Costa Tourinho Filho® define o reconhecimento como:

Ato por que se faz a verificacdo e confirmacao da identidade de pessoa ou coisa. No
reconhecimento ha a fusdo de uma percepgao presente com outra pretérita. A pessoa

que procede ao reconhecimento faz uma evocacdo a reminiscéncia e procura ver a
semelhanca entre aquela figura guardada na memdria e aquela que Ihe é apresentada.

Como mencionado acima, existem duas espécies de reconhecimento, o de pessoas € 0
de coisas. No que tange ao reconhecimento de pessoas, conforme previsdao legal deve ser
realizado de forma visual e presencial para assim, se obter a identificacdo do suspeito de ter
praticado o ato delitivo em questionamento.

O procedimento do reconhecimento de pessoas, quando feito de forma presencial deve
seguir as determinacdes legais para se mostrar idéneo e imparcial. Assim, deve o suspeito ser
colocado, se possivel, ao lado de pessoas com caracteristicas fisicas semelhantes as suas.
Quando o reconhecimento presencial ndo for possivel, podera ser realizado por meio do uso de
fotografas. Contudo, este tltimo sofre grandes criticas doutrinarias, por ndo haver previséo legal
para tal.

Em relacdo ao reconhecimento de coisas, ocorre quando existem objetos que podem
ter sido utilizados na pratica criminosa e também de acordo com previsdo legal deve ser
realizado de forma visual e presencial.

O instituto em questdo tem natureza juridica de meio de prova. O reconhecimento de

pessoas e coisas se tornou meio independente de prova e passou a ter previsao expressa no

> TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Cédigo de Processo Penal Comentado. 13. ed. rev. e atual. Sdo
Paulo: Saraiva, 2010. p.670.



ordenamento juridico com o Cédigo de Processo Penal de 19418, Contudo, a origem do instituto
se deu em razdo da evolucdo da prova testemunhal.

Nesse sentido, Mariangela Tomé Lopes’:

Houve grande evolugéo nos estudos processuais para se chegar a conclusao de que se
trata de meio de prova independente da prova testemunhal, tendo em vista
caracteristicas muito especificas que apresenta este meio de prova.

Em relacdo a modalidade de prova que se insere 0 reconhecimento de coisas e de
pessoas, trata-se de um meio de prova repetivel, ou seja, é possivel realizar a sua colheita
novamente em juizo, sem que acarrete prejuizo ou sem que haja perecimento. Contudo, parte
da doutrina, capitaneada por Maridngela Tomé Lopes®, entende que com o decurso do tempo e
condigdes que possam vir a interferir na memaria, um segundo momento do reconhecimento se
tornaria ineficaz e sem valor, fixando assim, o entendimento de que o reconhecimento de
pessoas e coisas deve se dar apenas na fase pré-processual.

Sem embargo, existem dois momentos para se proceder ao reconhecimento, podendo
este ocorrer na fase pré-processual ou na fase processual. Caso o for ato realizado na fase pre-
processual esta condicionado a ser repetido na fase processual, em razdo da observancia dos
principios do contraditério e da ampla defesa. Todavia, em razdo das falsas memarias tornarem
o0 reconhecimento uma prova influenciavel pelo decurso do tempo, caso este seja realizado na
fase pré-processual, recebera o tratamento de prova antecipada, observando as devidas
formalidades legais.

Isso porque, 0 ato do reconhecimento, depende da presenca de certos sujeitos para o
cumprimento das formalidades do ato, quais sejam: a presenca do juiz, da acusacdo, da defesa
que sdo os chamados sujeitos processuais. Quanto aos sujeitos do reconhecimento, sdo estes:
sujeito ativo, sujeito passivo e sujeitos de comparacao.

O sujeito ativo, é a pessoa que vai reconhecer o agente. Geralmente, é a vitima da
conduta criminosa, uma testemunha ou, em situacdes excepcionais, um corréu. Porém, é
importante destacar, que o CAdigo de Processo Penal ndo tem previsdo taxativa acerca do rol

no gue tange ao sujeito ativo do reconhecimento.

6 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui o Cédigo de Processo Penal. Brasilia. DF:
Presidéncia da Republica, [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm. Acesso em: 10 jul. 2024,

" LOPES, Mariangela Tomé. O Reconhecimento como Meio de Prova: Necessidade de reformulagdo do
direito brasileiro. Sdo Paulo: 2011. Tese de Doutorado Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo. p
30.

8 1bid.



Ainda quanto o sujeito ativo, caso quem proceda ao reconhecimento seja uma
testemunha, esta deve prestar compromisso de dizer a verdade, sob pena de incorrer no crime
de falso testemunho. Entretanto, caso trate-se de um corréu, a este ndo se estende tal
compromisso para com a verdade, em razdo da amplitude de defesa.

O sujeito passivo do reconhecimento de pessoas, geralmente é o investigado, mas nada
impede de se realizar o reconhecimento de uma testemunha ou uma vitima. Por fim, o sujeito
de comparacdo, é aquele que colocado juntamente com o investigado e que tem caracteristicas
fisicas parecidas com o mesmo, para que torne tal procedimento idéneo e imparcial.

Determinados 0s sujeitos, € importante observas as fases do reconhecimento de
pessoas dispostas no art. 226 e seguintes do Codigo de Processo Penal®, quais sejam: descricio
das caracteristicas fisica da pessoa a ser reconhecida, disposicdo da pessoa a ser reconhecida ao
lado de outras que com ela tiverem semelhancas fisicas, indicacdo da coisa ou da pessoa a ser
reconhecida e por fim, sera lavrado o auto de reconhecimento.

Na primeira fase do reconhecimento, é de suma importancia que esta seja realizada de
forma contemporanea aos fatos, em razdo do decurso do tempo, influenciar o reconhecimento
atraves de falsas memorias. A segunda fase, trata apenas de uma recomendacdo do Codigo, no
sentido de colocar o sujeito passivo ao lado de pessoas que tenham caracteristicas fisicas
semelhantes, ndo indicando nem o nimero minimo de pessoas. No que tange a terceira fase, ou
seja, 0 momento em que 0 sujeito passivo fara a indicacdo do sujeito passivo, é importante
destacar que ndo ha obrigatoriedade de tal indicacdo, devendo assim, ser instruido pelas
autoridades policiais, para que o faca apenas caso haja certeza.

Por fim, com a indicacdo do sujeito passivo, sera elaborado um auto pormenorizado
do procedimento com a transicao e a documentacéo do ato. E importante, destacar que esta peca
instrutoria é de suma importancia para apuracao de falhas no procedimento.

Caso posteriormente, seja apurado inobservancia de forma, podera o juiz determinar
que esta prova seja repetida na fase processual. Portanto, apensar do reconhecimento de coisas
e de pessoas ser tratado pela doutrina como uma prova irrepetivel em razdo das falsas memarias
que ocorrem devido ao decurso do tempo, na prética trata-se de uma prova repetivel, onde
havera a confirmacdo em juizo, para assim, adquirir status legal de prova, o que de certa forma
coaduna com nosso ordenamento juridico, em observancia dos principios do contraditorio e da

ampla defesa.

® BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui o Cédigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm. Acesso em: 10 jul. 2024.



No que se refere ao reconhecimento fotogréafico, este € um meio de reconhecimento
ndo presencial, e apenas visual e, é corriqueiramente usado como diligéncia policial, apensar
de ndo ter previsdo legal no ordenamento juridico brasileiro, este apenas é aceito em razdo do
principio da liberdade da prova, confirme disposto no art. 369 do Cddigo de Processo Penal™®.
Este tipo de reconhecimento, é classificado pela doutrina como prova inominada e sofre duras
criticas, porque entende-se que esta deveria ser apenas ato preparatério do reconhecimento
pessoal e ainda, ndo detém inexatiddo na percepcdo capaz de distinguir detalhes.

Outro ponto que negativo que deve ser destacado de reconhecimento fotografico é a
atualizacdo das fotografias usadas para fins de reconhecimento, que podem estar totalmente em
desacordo com a realidade atual. Em relac@o a percepcdo da imagem fotografico ainda, ressalta
Aury Lopes Jr.!! que “existe a formacdo de uma imagem mental da fotografia, que culmina por
comprometer o futuro reconhecimento pessoal. Trata-se de uma experiéncia visual
comprometedora”, este € o chamado “efeito compromisso”.

Porém, apesar das criticas ao reconhecimento fotografico, os Tribunais Superiores
brasileiros a admitem, desde que observadas as formalidades legais, previstas no art. 226 do
Codigo de Processo Penal*?. Caso nio sejam observadas as formalidades legais, assim como no
reconhecimento pessoal estas poderdo ser sanadas na fase processual, adquirindo assim status
legal de prova, em razdo dos principios do contraditorio, da ampla defesa e da independéncia
formal entre o inquérito policial e o processo penal.

Contudo, o posicionamento atual adotado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
sofreu uma virada epistemoldgica, no sentido de que o art. 226 do Codigo de Processo Penal
ao tratar do reconhecimento pessoal como meio de prova, ndo € apenas uma recomendacao,
pois € trado como uma garantia minima do acusado. Nesse sentido, HC 598.886%,

Ainda se ressalta por fim, que para a jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de

Justica ainda que o reconhecimento de pessoas e coisas seja realizado observando todas as

10 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui o Codigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm. Acesso em: 10 jul. 2024.

11 LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 502.

12 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui o Codigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm. Acesso em: 10 jul. 2024.

13 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (62 Turma). Habeas Corpus n° 598.886 - SC (2020/0179682-3).
Habeas Corpus. Roubo Majorado. Reconhecimento Fotogréfico de pessoa realizado na fase do Inquérito Policial.
Inobservancia do Procedimento previsto no art. 226 do CPP [...]. Relator: Min. Rogerio Schietti Cruz, 18 de
dezembro de 2020. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=IT A&sequencial=1996943&num_
registro=202001796823&data=20201218&formato=PDF. Acesso em 1 jul. 2024.
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formalidades legais impostas pela lei, este terd valor probatério relativo. Nesse sentido, HC
712.781,

3. FRAGILIDADE DO RECONHECIMENTO COMO MEIO DE PROVA E
SELETIVIDADE PENAL

De inicio, cumpre destacar que o reconhecimento é um procedimento realizado
através das memdrias de uma pessoa que esta ligada de alguma forma aos fatos objeto do
inquérito policial. Contudo, ressalta-se que o ser humano é propenso a erros que podem ser
desencadeados devido a eventos traumaticos, como por exemplo, quando testemunham
determinado crime. Portanto, o reconhecimento como meio de prova € um recurso cognitivo
que depende da flexibilidade da memoria do sujeito que a vivenciou.

A prova obtida através do reconhecimento € elemento de suma importancia para
0 processo penal, pois através deste se possibilita a apuracdo no que concerne a autoria do
crime. Entretanto, em razdo da memoria ser passivel de falhas que podem surgir de falsas
memorias, mentiras ou esquecimentos momentaneos, pode-se comprometer o procedimento e,
tal equivoco acarretar consequéncias irreparaveis ao sujeito identificado como o possivel autor
do delito. Além disso, é imperativo destacar que as memorias podem sofrer dois tipos de
distorcdo, pois existem as falsas memdrias espontaneas e falsas memorias por implantacéo
externa. As falsas memdrias espontaneas sdo aquelas em que o proprio sujeito as distorce em
razdo de autossugestdes, ou seja, sabe o que de fato foi vivenciado, mas ndo tem mais disponivel
em seu amago as informacdes completas, devido a novas informacdes inseridas por ela mesma.
Ja as falsas memorias contaminadas por implantacédo externa, o sujeito é colocado em situacdes
que sofre sugestdes deliberadas ou acidentais e anexa esta nova informacéo ao fato vivenciado.

Isto posto, € necessario se ater ao procedimento disposto em lei, como por exemplo,
somente ser procedente no caso de haver duas testemunhas que identifiguem o possivel
acusado, sem que uma influencie na descricéo e no reconhecimento da outra, ou seja, desde que

cheguem a mesma conclusao de forma independente. Assim, caso haja apenas uma testemunha

14 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (62 Turma). Habeas Corpus n° 712.781 - RJ (2021/0397952-8).
Habeas Corpus. Roubo Majorado e Corrupgdo de Menores. Reconhecimento Fotografico de pessoa realizado na
fase do Inquérito Policial. Inobservancia do Procedimento previsto no art. 226 do CPP. Prova Invalida como
fundamento para a condenacdo. Absolvi¢do que se mostra devida [...]. Relator: Min. Rogerio Schietti Cruz, 28 de
marco de 2022. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&docum
ento_sequencial=148227668&registro_numero=202103979528&peticao_numero=&publicacao_data=20220322
&formato=PDF. Acesso em: 1 jul. 2024.


https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&documento_sequencial=148227668&registro_numero=202103979528&peticao_numero=&publicacao_data=20220322&formato=PDF
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&documento_sequencial=148227668&registro_numero=202103979528&peticao_numero=&publicacao_data=20220322&formato=PDF
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apta a realizar o reconhecimento e o sujeito a ser reconhecido negar os fatos, deve-se considera-
lo inocente, em razdo a maleabilidade das falsas memorias, da mentira e de eventuais
esquecimentos, priorizando a aplicacdo do principio do in dubio pro reo.

Ainda no que tange a maleabilidade das falsas memdrias, esta pode acarretar prisoes,
condenagdes e absolvigdes injustas. No Brasil, ainda hd um fator que deve ser considerado
como de extrema importancia nos reconhecimentos fotogréaficos que é o racismo estrutural, isto
porque 0 preconceito arraigado em nossa sociedade contamina o reconhecimento de pessoas
sendo este na pratica comumente racista, o que apenas reforca como se mostra imprescindivel
observar o procedimento previsto no Cédigo de Processo Penal, pois s6 assim, havera paridade
no procedimento.

E evidente que em razdo do racismo estrutural, muitos cidaddos passem por
constrangimentos em sede policial, em raz&o desde ciclo de discriminagdo sistematica. As
vitimas a margem da lei geralmente sdo pessoas negras, com baixa escolaridade, de
caracteristicas fisicas afrodescendentes, como cabelos crespos e afro, que tem suas
identificacOes realizadas por meio de fotos desatualizadas retiradas de redes sociais e colocadas
em “albuns de suspeitos”. A identificacdo para seguir determinado padréo, ainda usa como
critério o local de residéncia do suspeito que geralmente € de regides periféricas.

Portanto, em razdo do ordenamento juridico brasileiro admitir variacbes do
reconhecimento como meio de prova e 0 mais comum e adotado na praxe forense ser o
reconhecimento fotografico que apenas é viavel diante do principio da liberdade de prova
previsto no art. 369 do Codigo de Processo Penal®®, permitindo assim, que tal procedimento
ainda que ndo previsto na legislacdo brasileira seja trazido ao processo penal, desde que
observadas as formalidades implicitas ao reconhecimento de pessoas e coisas. Salienta-se que
tal procedimento deve ser realizado com extrema cautela devido a fatores sociais de
discriminacdo sistematica, falsas memarias e influéncias externas da sociedade que se pautam
na seletividade penal. Logo, destaca-se que o procedimento realizado na préatica apenas motiva
a manutencdo da segregacdo social.

A seletividade penal se mostra evidente atraves do viés da teoria do etiquetamento
social'®. Tal teoria da criminologia surge nos EUA e na Europa em 1970 e se pauta na visio

socioldgica do interacionismo simbdlico, ou seja, ela estuda a visdo dos 6rgdos de controle

15 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui o Codigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, [1941]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm. Acesso em: 10 jul. 2024.

16 BECKER, Howard. Ousiders: estudos de sociologia do desvio. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 2008.
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estatal como Tribunal, Ministério Publico e policia em oposi¢do a aqueles que sdo “etiquetados”
de criminosos. Logo, fica evidente a perspectiva de que os 6rgdos competentes para exercer o
controle estatal e prezar pela seguranca da sociedade como um todo, consideram determinadas
pessoas criminosas, apenas por estas se encontrarem em certas condi¢des ou deterem certas
caracteristicas fisica e principalmente de cor.

A abordagem da teoria do etiquetamento, ainda contribui para determinar o que se
compreende como crime e como este deve ser punido, isto porque determinados crimes s6 serao
praticados por classes mais altas de alto padréo social, 0 que neste viés ensejara em condenacdes
muitas vezes ndo compativeis com o prejuizo/comportamento realizado. Enquanto, condutas
consideradas menos reprovaveis em termos de prejuizo, terdo san¢Ges mais drasticas, apenas
por serem realizadas na maioria das vezes, por pessoas de classes menos favorecidas.

O etiquetamento destas pessoas que as impde o estigma de criminoso, ainda inflaciona
0 cometimento de crimes ao invés de reduzi-lo, pois tal fendmeno decorrente da seletividade
de criminosos e da discriminacdo sistematica, realca as cifras negras como negativas e os coloca
em posicdes desfavoraveis perante a sociedade, consequentemente no mercado de trabalho, o
que reflete de forma direta em seu poderia econémico, sendo este um ciclo vicioso. Assim,
conclui-se que a teoria do etiquetamento foi de suma importancia em seu tempo, para evidenciar
a seletividade penal e contribuir para a evolucdo da criminologia, € que esta evidenciou um
problema experimentado pela sociedade da época nos EUA e na Europa, mas que ainda é um
problema social global.

No Brasil, na pratica ainda vemos a aplicacdo da teoria do etiquetamento que é
evidenciada pela seletividade penal e carceraria, onde se detém 852.010 presos e cerca de 69,1%
sdo de negros, de acordo com dados de 2023 divulgados no Anuéario Brasileiro de Seguranca
Plblical’. Estes dados, revelam de forma abrupta que a consciéncia coletiva brasileira, associa
0 Negro a criminoso.

Ainda no que tange ao encarceramento em massa, € importante salientar que é dever
do Estado promover condicGes dignas ao cumprimento de pena, pois o objetivo é a
ressocializacdo do individuo. Contudo, tendo em vista que a grande massa carceraria é formada
por pessoas marginalizadas pela sociedade, por conta da seletividade penal e do racismo, as
condicdes reais dos presidios brasileiros sdo de estado de coisa inconstitucional, 0 que apenas

contribui para a manutenc¢éo do status quo destes individuos.

17 ANUARIO Brasileiro de Seguranca Publica. Férum Brasileiro de Seguranca Publica. S&o Paulo: ano 18,
2024. Disponivel em: https://apidspace.forumseguranca.org.br/server/api/core/bitstreams/1d896734-f7da-46a7-
9h23-906b6df3ellb/content. Acesso em: 1 jul. 2024.
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O estigma racial produz defini¢do negativa ao significado de negro. Tal estigma mostra
que atraves dados empiricos que em nenhum momento da histéria a representacdo racial
ocorreu de forma diversa, sendo sempre estes a maior parte da populacdo carceraria,
demonstrando que o processo penal tem cor e de forma precedente, o inquérito policial
também.

Tal associacdo gerada pela discriminacédo sistematica, influéncia as falsas memaria no
que tange ao procedimento do reconhecimento de pessoas, pois 0 reconhecimento sera
precedido de preconceitos gerados pelo ciclo de discriminacdo sistematica. Em razdo desta
construcdo histoérica, no que concerne ao racismo, ainda se chega a um dos topicos mais graves
do processo penal que é o erro judiciario.

O erro judiciario gerado pelo reconhecimento de pessoas, acarreta a prisao de diversos
inocentes. Contudo, estes erros de alto impacto social, em sua maioria ndo sdo levados em
consideracéo, pois, geralmente ocorrem com pessoas marginalizadas pela sociedade e por isso,
séo tratados com descaso.

Contudo, é possivel se utilizar de determinados mecanismo para melhor utilizacao da
memoria no processo penal que devem ser observadas pela autoridade policial ou judiciaria no
momento de sua abordagem. Desta forma, percebe-se que determinadas condutas realizadas no
momento da abordagem para o reconhecimento de pessoas, podem sim, influenciar a criacéo
de falsas memorias.

Nesse sentido, Gustavo Noronha de Avila'e:

As dez falhas mais comuns dos entrevistadores forenses foram listadas a seguir: 1)
ndo explicar o propdsito da entrevista; 2) ndo explicar as regras basicas da sistematica
da entrevista; 3) ndo estabelecer rapport (a empatia com o entrevistado); 4) ndo
solicitar o relato livre; 5) basear-se em perguntas fechadas e ndo fazer perguntas
abertas'®; 6) fazer perguntas sugestivas/confirmatdrias; 7) ndo acompanhar o que a
testemunha recém disse; 8) ndo permitir pausas; 9) interromper a testemunha, quando
ela esta falando; e 10) néo fazer o fechamento da entrevista?.

Diante do exposto, destaca-se a importancia de seguir o procedimento legal disposto

no Codigo de Processo Penal. Além disso, deve-se tratar a testemunha com dignidade e decorro,

18 AVILA, Gustavo Noronha de. Falsas memorias e sistema penal: A prova testemunhal em xeque. Rio de
Janeiro: Editora Lumen Juris, 2013. p. 138.

1 FEIX, Leandro da Fonte; PERGHER, Giovanni Kuckartz. Memaéria em Julgamento: técnicas de entrevista
para minimizar as falsas memorias. In: STEIN, Lilian Milnitsky (Org.). Falsas memadrias. Porto Alegre: Artes
Meédicas, 2010, p. 220). apud AVILA, Gustavo Noronha de. Falsas memorias e sistema penal: A prova
testemunhal em xeque. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2013. p. 138

20 FEIX, Leandro da Fonte; PERGHER, Giovanni Kuckartz. Memoéria em Julgamento: técnicas de entrevista
para minimizar as falsas memorias. In: STEIN, Lilian Milnitsky (Org.). Falsas memdrias. Porto Alegre: Artes
Meédicas, 2010, p. 211. apud AVILA, Gustavo Noronha de. Falsas memdrias e sistema penal: A prova
testemunhal em xeque. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2013. p. 138
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explicando de forma pormenorizada as etapas do procedimento e, principalmente, o impacto de
seu reconhecimento na vida desta pessoa a ser identificada.

Portanto, o procedimento do reconhecimento de pessoas e coisas deve ser realizado de
forma rigida no que tange as imposicdes legais, haja vista esta ser considera uma prova
irrepetivel, que pode gerar de imediato a prisdo preventiva do acusado a depender do fato que
estd sendo acusado e de forma mais gravosa ainda, pode ensejar a condenacao de um inocente
gerado por um erro cometido por inobservancia de parametro legais em sede de inquérito
policial. Por fim, ainda é importante destacar que é dever do magistrado fundamentar suas
decisdes de forma contunde através dos elementos de prova trazidos ao processo, ndo podendo
pautar suas decisbes tdo somente em elementos de informagdes colhidos em fase pré-
processual, conforme entendimento fixado pelo Superior Tribunal de Justica que reforca a
virada epistemoldgica de interpretacio do art. 226 do Codigo de Processo Penal?t,

CONCLUSAO

O presente artigo trouxe a tona o tema do reconhecimento de pessoas e coisas, Como
meio de prova no processo penal. Contudo, o viés abordado se pauta na problematica da
inobservancia dos procedimentos legais do reconhecimento de pessoas e coisas disposto no
Codigo de Processo Penal, que tem como objetivo auxiliar na busca da verdade real na
investigacdo preliminar ou na fase processual, mas que na maioria das vezes em razdo da
discriminacdo sistematica da sociedade, se pauta unicamente na seletividade penal.

Assim, para uma melhor compreensdo da critica a ser abordada, ao longo do primeiro
capitulo buscou-se demonstrar 0 que se entende como prova no processo penal brasileiro e
como esta é usada no sistema acusatorio. No que tange, as provas produzidas em sede de
inquérito policial e mais especificamente em relagdo ao reconhecimento de pessoas, esta é feita
em sede policial e é apta a deflagrar a acdo penal e fundamentar medidas cautelares, como por
exemplo, a prisdo preventiva do acusado, o que demonstra mais uma vez a imperatividade do
procedimento legal.

O reconhecimento de pessoas e coisas utilizado como meio de prova, se pauta
basicamente na confirmacao de situacdes passadas e que ird ser aplicada ao presente momento

para identificar determina coisa ou pessoa que foi utilizada ou cometeu conduta definida como

21 BRASIL. Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui 0 Cédigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, 1941. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm.
Acesso em: 10 jul. 2024.
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crime, transformando esta percep¢do empirica em meio de prova. Porém, o que se mostra
inquestionavel é que em razdo das garantias constitucionais, processuais penais e da virada
epistemoldgica do Superior Tribunal de Justica, a inobservancia do procedimento acarretara
nulidade do reconhecimento, tratando assim, o procedimento legal apto a ensejar o
reconhecimento pessoal como garantia minima do acusado.

Ainda no que tange a jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de Justica, € imperativo
destacar que esta foi alargada, atribuindo valor probatdrio negativo ao reconhecimento de
pessoas e coisas, ainda que este seja realizado observando todas as formalidades legais. Este
tipo de posicionamento do Tribunal, demonstra maior cuidado para com as decisdes judiciais,
devendo a condenacdo ndo ser pautada apenas em elementos informativos obtidos em fase de
inqueérito policial/pré-processual, ainda que se trate de prova irrepetivel.

Concatenado a isto, temos a fragilidade do reconhecimento como meio de prova, em
detrimento da seletividade penal. Posto que a memdria detém certa maleabilidade podendo
sofrer com influéncias internas, externas, temporais ou sociais, revela-se cada vez mais
imprescindivel a observancia do procedimento legal no reconhecimento de pessoas e coisas,
pois somente assim, prisdes, condenacgdes e absolvicbes injustas poderdo ser combatidas.

Todavia, no Brasil devido a fatores sociais de discriminacao sistematica que se impoe
aos afrodescendentes, o procedimento deve ser realizado com extrema cautela e legalidade, em
razdo da seletividade penal que impBe ao negro o estigma de criminoso. A segregacéo social
que se da em detrimento da seletividade penal é bem explicada pela teoria do etiquetamento,
desenvolvida na visdo da sociologia do interacionismo simbolico nos EUA e na Europa nos
anos de 1970, que basicamente demonstra como 0s 6rgaos de controle estatal entendem que
determinada parcela da sociedade deve ser considerada criminosa, seja por suas caracteristicas
fisicas ou condicdes financeiras e que a conduta por eles praticada deve ser enquadrada como
criminosa.

A comprovacdo de que a teoria do etiquetamento ainda se mostra atual pode ser
constatada atraves de dados empiricos da populacdo carceraria brasileira, que detém 69,1% de
negros, 0 que apenas reforca a consciéncia coletiva racista da sociedade. A discriminacao
sistematica e inconsciente é observavel ao longo da histéria e influéncia de forma direta nas
falsas memdrias utilizadas no reconhecimento de pessoas contaminado por preconceitos do
ciclo de dissimilacdo sistematica, 0 que pode ocasionar erros judiciarios e assim, prisdes e
condenacgdes de pessoas inocentes, que na maioria das vezes ndo terdo suas prisdes e
condenacdes reanalisadas por serem pessoas & margem da sociedade, com baixa escolaridade e

estigmatizadas de criminosas em razao de sua cor. Portanto, 0 equivoco ocasionado em razdo
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de falsas memdrias, pode acarretar consequéncias irreparaveis ao sujeito identificado como o
possivel autor do delito.

Contudo, o erro judiciario cometido em razdo de reconhecimento de pessoas
influenciado por falsas memorias e preconceitos intrinsecos a sociedade, em razdo de ser
cometido majoritariamente contra a populagdo marginalizada e nomeada de criminosa, ndo tem
grande repercussdo e sdo tratados com descaso. Este tipo de comportamento estatico diante de
erro crassos € outro elemento que reforca a seletividade penal.

Por fim, conclui-se que a fim de evitar a discriminacdo sistematica no que tange ao
reconhecimento de pessoas e coisas, deve-se observar de forma categdrica o procedimento legal
disposto no Codigo de Processo Penal. Além disso, se mostra imperativo ao procedimento o
respeito ao decorro, ao tratamento digno e aos principios constitucionais que orientam como
um todo o ordenamento juridico, pois somente através de um tratamento isonémico e despido
de preconceitos podemos chegar a solucdes juridicas justas e que melhor se aproximam da

verdade real dos fatos que é almejado pelo processo penal.
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